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一 流 大 学 建议 的 


摘要 : [ 目的/ 意义] 明确 世界 标准 下 “ 双 一 流 ” 建 设 高 校 与 真正 一 流 大 学 的 差距 ， 为 “ 双 一 流 ” 建 


设 提供 思路 和 借鉴 。[ 方 法 / 过程 ] 基 于 大 学 排名 的 评价 体系 ， 
科学 研究 、 社 会 效益 三 大 方面 将 我 国 36 所 “ RA” 
面 的 对 比分 析 ,， 揭 示 我 国 “ 双 一 流 ” 建 设 过 程 中 的 优 劣 势 。[ 结果 


以 大 学 群体 为 研究 对 象 ， 从 人 才 培 育 、 
与 世界 5 个 典型 的 一 流 大 学 群体 进行 全 
/ 结论 ] 分 析 结 果 显 示 , 36 所 “ 双 一 流 ” 


建设 高 校 在 绝对 指标 上 的 各 项 值 均 高 于 且 远 高 于 6 个 大 学 群体 的 平均 值 ， 但 在 相对 指标 上 的 各 项 值 均 低 
于 且 远 低 于 6 个 大 学 群体 的 平均 值 。 在 人 才 培 养 方 面 反映 为 我 国 的 师资 力量 大 ， 但 生 师 比 偏 高 ， 高 层次 
人 才 及 师资 配置 有 待 提升 ; 在 科学 研究 方面 反映 为 我 国 科 研 产 出 高 ， 但 论文 质量 不 高 ， 尤 其 是 优秀 成 果 


BY, 在 国际 化 方面 反映 为 我 国 的 国际 影响 力 和 国际 化 程度 不 够 
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， 国际 化 进程 和 国际 交流 需 进一步 加 强 。 
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的 指导 意见 》, 加 快 推进 “ 双 一 流 ” 建 设 的 步伐 。 
建设 世界 一 流 大 学 和 学 科 ， 必 须 明确 国际 标准 
下 我 们 与 真正 一 流 大 学 的 差距 。 世 界 大 学 排名 
是 目前 对 全 球 范围 内 的 大 学 进行 科学 评 佑 的 有 
效 方式 ， 其 排名 体系 的 国际 可 比 性 和 排名 结果 
的 影响 力 ， 使 其 某 种 程度 上 充当 着 衡量 一 流 大 
学 建设 的 国际 标准 。 因 此 有 必要 在 世界 大 学 排 
名 的 视角 下 ， 寻 找 我 国 “ 双 一 流 ”建设 高 校 与 
世界 一 流 高 校 的 差距 。 

提升 我 国 高 等 教育 的 发 展 水 平 ， 不 能 仅 依 
赖 于 某 一 所 或 某 几 所 大 学 的 强大 ， 而 必须 要 拥 
有 一 个 世界 一 流 大 学 群体 。36 所 “ 双 一 流 ” 建 
设 高 校 作 为 我 国 一 流 大 学 的 代表 ， 与 世界 顶尖 
一 流 大 学 群体 的 差距 究 竞 在 哪里 ?全 面 剖 析 我 
国 世 界 一 流 大 学 建设 的 现状 及 与 世界 顶尖 一 流 
大 学 群体 的 差距 对 我 国 的 “ 双 一 流 ” 建 设 具 有 
重要 的 参考 意义 。 


@ 研 究 现状 分 析 


1.1 世界 大 学 排名 体系 的 相关 研究 

目前 关于 世界 大 学 排名 体系 的 研究 主要 形 
焦 于 排名 体系 的 特征 讨论 及 其 对 我 国 世 界 一 流 
大 学 建设 的 发 展 影响 上 。 

(1) 世界 大 学 排名 体系 的 探讨 。 世 界 大 
学 排名 体系 作为 世界 一 流 大 学 建设 的 国际 标准 
和 国际 参照 ， 体 现 了 对 大 学 职能 的 认 知 和 大 学 
发 展 的 价值 导向 。 国 内 外 学 者 对 大 学 排名 体系 
的 探讨 主要 集中 在 指标 构成 、 特 征 及 存在 的 问 
题 ， 如 郭 从 斌 等 中 从 指标 多 样 性 、 权 重 分 配 、 
数据 来 源 、 涵 盖 的 学 科 数 量 等 维度 对 泰晤士 世 
界 大 学 排名 ( 以 下 简称 THE ) 、QS 世界 大 学 
排名 (以 下 简称 QS ) 和 USNEWS 全 球 最 好 大 
学 排名 (以 下 简称 USNEWS ) 的 排名 体系 的 
合理 性 进行 分 析 ; 施 艳 萍 等 外 对 比分 析 了 上 海 
交通 大 学 世界 大 学 排名 (以 下 简称 ARWU ) 
Ej QS, THE fil USNEWS 等 排名 体系 的 差异 ， 
并 以 东南 亚 知 名 大 学 为 例 进行 实证 研究 ; M. 
Dobrota 等 ©) 从 不 确定 性 和 敏感 性 的 角度 分 析 
了 ARWU 的 排名 体系 ; M. H. Huang"! 和 M. 
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Dobrota”! IRASAT QS 的 排名 方法 ， 指 出 了 
QS 权重 设置 的 缺陷 ; S. Vicente 从 声誉 的 角 
度 分 析 了 ARWU FI THE 排名 体系 的 关系 ; D. 
Giileda “ ' Xf ARWU, QS 等 5 个 大 学 排名 指 
标 体 系 的 相似 性 进行 分 析 ; US EO HF 
释 结构 模型 对 ARWU、QS、THE 和 USNEWS 
的 29 个 评价 指标 进行 结构 分 析 ， 梳理 了 世界 
一 流 大 学 评价 指标 的 内 在 逻辑 关系 ; ARE, 
赵 国 栋 等 5 研究 了 国内 外 知名 的 大 学 排名 指 
标 体系 ， 并 总 结 其 发 展 特征 、 趋 势 及 未 来 改进 
方向 。 

(2) 世界 大 学 排名 体系 对 我 国 世 界 一 流 大 
学 建设 的 影响 和 启示 。 周 光 礼 中 认为 世界 著名 
学 术 评 价 机 构 的 评价 指标 体系 在 一 定 程度 上 反映 
了 地界 一 流 大 学 的 本 质 特征 ， 对 我 国 世界 一 流 大 
学 的 建设 具有 重要 的 参考 价值 ; 杨 清华 等 上” 则 
认为 世界 大 学 排名 体系 虽 体 现 了 世界 一 流 大 学 
的 国际 标准 ， 但 缺乏 中 国 特色 ， 建 设 坚 持 中 国 
特色 有 旦 兼顾 国际 标准 的 评价 体系 迫在眉睫 ; 李 
WS Be OO) 探讨 了 大 学 排名 与 世界 一 流 大 学 关系 ， 
认为 世界 大 学 排名 及 其 指标 体系 有 存在 的 合理 
性 ,但 需 理性 看 待 ; 殷 晶 晶 等 号 通过 分 析 世 界 
大 学 排名 体系 的 特点 ， 提 出 我 国 世界 一 流 大 学 
的 建设 路 径 等 。 
1.2 大 学 群体 的 比较 研究 

目前 有 少量 文献 对 我 国 大 学 群体 与 世界 一 
流 大 学 群体 展开 对 比分 析 ， 但 并 未 从 大 学 排名 
的 国际 标准 出 发 。 例 如 ， 田 稳 等 上 从 信息 计量 
学 的 角度 探究 了 中 国 C9 高 校 联盟 与 世界 典型 
一 流 研 究 型 大 学 联盟 在 办 学 实力 、 人 才 培 养 、 
科学 产 出 及 影响 力 等 方面 的 整体 情况 和 主要 特 
征 ， 揭 示 我 国 一 流 大 学 联盟 与 国外 一 流 大 学 联 
盟 的 差距 与 特色 ; 何 培 等 "4 基于 ESI 数 据 库 ， 
从 论文 规模 、 影 响 力 、 学 科 结 构 等 角度 对 比分 
析 了 中 国 C9 高 校 与 英 、 美 、 澳 研究 型 大 学 群 
体 的 差异 。 

综 上 所 述 ， 目 前 国内 外 关于 大 学 排名 的 
研究 主要 集中 在 大 学 排名 体系 本 身 的 探究 及 
对 我 国 世 界 一 流 大 学 建设 的 影响 ， 鲜 有 研究 
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结合 我 国 “ 双 一 流 ” 建 设 的 主要 任务 ， 以 大 
学 群体 作为 出 发 点 ， 探 究 世 界 大 学 排名 体系 
视 域 下 我 国 世 界 一 流 大 学 建设 的 现状 与 差距 。 
鉴于 此 ， 本 文 以 大 学 群体 为 分 析 对 象 ， 通 过 
剖析 世界 大 学 排名 体系 与 “ 双 一 流 ” 建 设 任 
务 的 关联 关系 ， 基 于 大 学 排名 评价 的 维度 和 
视角 ,探究 我 国 大 学 群体 与 世界 一 流 大 学 群 
体 的 差距 ， 旨 在 为 我 国 一 流 大 学 群体 的 建设 
提供 参考 意见 。 


@ 人 研究 方法 与 研究 内 容 


文章 基于 信息 计量 学 的 方法 体系 ， 以 大 学 
群体 作为 研究 对 象 ， 从 大 学 排名 的 评价 视角 将 
我 国 36 所 “ 双 一 流 ” 建 设 高 校 (DC36 ) 与 美 
国 常 春 茧 联盟 高 校 (IVY8， 共 8 所) 、 英 国 罗 
素 集团 ( RG24, 共 24 所 )、 德 国 精英 大 学 ( UEI11， 
共 11 所 ) 、 澳 洲 八 校 联 盟 (G08, 共 8 所 ) 和 
加 拿 大 高 校 联 盟 (G13, 413 所 ) 世界 5 个 典 
型 的 一 流 大 学 群体 进行 全 面 的 对 比分 析 。 一 方 
面 研究 世界 顶尖 研究 型 大 学 群体 的 整体 概况 和 
主要 特征 , 为 我 国 建设 自己 的 世界 一 流 大 学 群体 
提供 思路 借鉴 ; 另 一 方面 揭示 我 国 一 流 大 学 群 
体 与 国外 一 流 大 学 群体 的 差距 , 为 我 国 世界 一 流 
大 学 的 建设 提供 努力 方向 。 具 体 来 讲 ， 本 文 的 
研究 内 容 主 要 包括 : 

(1) 剖析 世界 大 学 排名 体系 的 评价 指标 、 
评价 维度 及 其 与 “ 双 一 流 ” 建 设 的 关联 关系 。 
通过 分 析 世 界 大 学 排名 的 指标 体系 ， 明 晰 不 同 
世界 大 学 排名 体系 的 差异 和 特色 ， 有 助 于 找 准 
世界 一 流 大 学 建设 的 国际 标准 ; 通过 分 析 其 与 
我 国 “ 双 一 流 ” 建 设 任务 的 关联 关系 ， 判 断 采 
用 世界 大 学 排名 体系 评估 我 国 世界 一 流 大 学 建 
设 的 适用 性 。 

(2 ) 根据 世界 大 学 排名 体系 的 评价 维度 ， 
结合 “ 双 一 流 ” 建 设 的 主要 任务 ， 从 人 才 培 养 、 
科学 研究 、 国 际 合作 等 维度 将 我 国 36 所 “ 双 一 
流 ” 建 设 高 校 与 世界 5 个 典型 的 一 流 大 学 群体 
进行 全 面 的 对 比分 析 。 具 体 的 对 比 评价 指标 如 
K 1 所 示 : 
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表 1 具体 的 评价 对 比 指标 
对 比 评价 指标 


对 比 评价 维度 
AAR EE 
高 被 引 科学 家 数 
科学 研究 。 论文 量 
总 被 引 频 次 

规范 化 引文 影响 力 
师 均 引 ) 


Top10% 论 文 量 及 占 比 

高 被 引 论文 量 及 占 比 

司 际 合 作 论文 量 及 占 比 

国际 学 生 、 国 际 教师 及 国际 学 生 /教师 比 


(3) 基于 对 比分 析 的 结果 ， 绪 合 我 国 地界 
一 流 大 学 建设 的 现状 和 差距 ， 为 我 国 世界 一 流 
大 学 的 建设 提出 合理 的 建议 。 


全 世界 大 学 排名 体系 与 “ 双 一 流 ” 建 
设 任务 的 关联 分 析 

目前 公认 的 世界 大 学 排名 体系 包括 上 海 交 
通 大 学 世界 大 学 排名 (ARWU ) "7, QS 世界 大 
学 排名 I, USNEWS 全 球 最 好 大 学 排名 O, 
晤 士 志 界 大 学 排名 (THE ) 止 ， 四 大 排名 的 指 
标 体系 见 表 2。 可 以 看 出 ， 四 大 排名 体系 共 涉 及 
教学 教育 质量 、 教 师 质 量 、 科 研 产 出 、 科 研 影 
响 、 国 际 化 、 学 校 声誉 、 产 业 收 入 7 个 评价 方 
面 共 计 36 个 细 分 指标 ， 其 中 USNEWS 涉及 的 
评价 指标 最 多 (13 个 ) , THERZ (12%), 
QS 涉及 的 评价 指标 最 少 ( 仅 5 个 ) 。 

根据 四 大 排名 体系 的 评价 维度 和 具体 评 
价 指标 ， 结 合 2018 年 8 月 教育 部 、 财 政 部 、 
国家 发 展 改 革 委 联合 印发 的 《关于 高 等 学 校 
加 快 “ 双 一 流 ” 建 设 的 指导 意见 》"" 中 对 “ 双 
一 流 ” 建 设 任务 的 描述 , 本 文 尝试 从 人 才 培 养 、 
科学 研究、 国际 合作 等 角度 建立 世界 大 学 排 
名 体系 与 “ 双 一 流 ” 建 设 任务 的 关联 关系 ， 
具体 见 表 3。 
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表 2 四 大 排名 体系 评价 指标 分 析 


排名 体系 一 级 指标 (权重 ) 二 级 指标 ( 权重 ) 
教育 质量 ( 10% ) 获 诺 贝尔 奖 和 非 尔 兹 奖 的 校友 折合 数 ( 10% ) 
获 诺 贝尔 科学 奖 和 菲 尔 兹 奖 的 教师 折合 数 ( 20% ) 
教师 质量 ( 40% ) 
各 学 科 领 域 被 引用 次 数 最 高 的 科学 家 数量 (20% ) 
ARWU 
近 5 年 在 Nature 和 Science 上 发 表 的 论文 数 (20% ) 
科研 成 果 (40% ) 
近 1 年 被 SCI 和 SSCI 数 据 收录 的 论文 数量 ( 20% ) 
师 均 表现 ( 10% ) 上 述 五 项 指标 得 分 的 师 均 值 ( 10% ) 
声誉 指标 (50% ) 学 术 声 誉 (40% ) ; 雇主 声誉 (10%) 
师 生 比 (20% ) 师 生 比例 (20% ) 
QS 
师 均 表现 ( 20% ) 师 均 引用 (20% ) 
国际 化 (10% ) 国际 教师 和 国际 学 生 比 例 ( 10% ) 
声誉 质保 (25% ) 全 球 人 研究 声誉 ( 12.5% ) ; 区 域 研 究 声誉 (12.5% ) 
近 5 年 被 WOS 收 录 的 论文 数量 ( 10% ) 
科研 产 出 (15% ) 
书籍 (2.5% ) ; 会 议论 文 (2.5% ) 
标准 化 引用 影响 力 (10% ) 
USNEWS 引用 影响 (17.5% ) 
总 被 引 频 次 (7.5% ) 
引用 Top10% 论 文 量 (12.5% ) ; 引用 Top10% 论 文 量 占 比 ( 10% ) 
卓越 指标 (32.5% ) 
高 被 引 论文 数量 及 占 比 (10% ) 
国际 化 (10% ) 国际 合作 论文 量 及 占 比 (10% ) 
教学 声誉 ( 15% ) 
师 生 比例 (4.5% ) 
教学 (30% ) 博士 /学 士 学 位 授予 比 (2.25% ) 
博士 学 位 授予 比 (6%) 
机 构 收 入 (2.25% ) 
声誉 调查 (18% ) 
THE 


引用 影响 (30% ) 


国际 化 (7.5% ) 


产业 收入 (2.5% ) 


科研 收入 (6% ) 
科研 产 出 (6% ) 
近 5 年 SCOPUS 数 据 库 收录 论文 的 被 引 频 次 (30% ) 


国际 教师 /学 生 比 例 ( 5% ) 


国际 合作 论文 比例 (2.5% ) 
产业 收入 (2.5% ) 
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表 3 “ 双 一 流 ” 建 设 任务 与 世界 大 学 排名 指标 的 映射 关系 
es 世界 大 学 排名 具体 指标 
“ 双 一 流 ”建设 任务 
ARWU QS USNEWS THE 
高 水 平 /拔尖 创新 人 获 诺 贝尔 科学 奖 和 非 尔 
才 培养 效 奖 的 教师 折合 数 、 高 
人 才 培 养 ” 教 师 队 伍 建 设 被 引 科学 家 数 
获 诺 贝 尔 奖 和 菲 尔 效 奖 博士 /学 士 学 位 授予 比 、 
De ph fae 
cecal 的 校友 折合 数 aie 博士 学 位 授予 比 、 生 师 比 
aye een 近 5 年 WOS 论 文 量 、 书 ara 
科研 产 出 近 1 年 SCT、SSCI 论 文 量 夭 、 会 议论 文 科研 产 出 
总 频次 、 标准 
科研 影响 师 均 引用 总 被 引 频次 、 标 准 化 总 被 引 频次 
jabri 引文 影响 力 
引用 Top10% 论 文 量 及 
学 科 建 设 近 5 年 Sci 
学 科 建 设 一 流 科研 成 果 ne Seiences Nature BIE. BENE 
论文 数 a 
及 占 比 
技术 创新 、 成 果 机 构 收 入 、 产 业 收 入 、 
转化 科研 收入 
国际 教师 /学 。 国际 合作 论文 量 及 国际 教师 /学 生 比 例 、 国 
国际 合作 ”深化 国际 合作 交流 生 比 例 占 比 际 合作 论文 占 比 
学 术 声 誉 、 ERFAR, KH TER eee 
暂 未 明确 涉及 (声誉 类 指标 ) ph 全 球 研究 声 党 、 区 域 anat, EEEN 
雇主 声誉 人 研究 声誉 


需 说 明 的 是 ， 对 于 四 大 排名 体系 中 涉及 的 
声誉 类 指标 ， 在 “ 双 一 流 ” 相 关 的 建设 任务 中 
未 明确 涉及 ， 因 此 表 中 暂 未 建立 其 间 的 映射 关 
系 。 结 合 表 2 和 表 3 分 析 发 现 : 

(1)“ 双 一 流 ” 建 设 任务 中 的 科学 研究 
评价 在 四 大 排名 体系 中 占 主导 地 位 。 四 大 排名 
体系 中 ， 共 有 15 个 细 分 指标 涉及 科学 人 研究 评 
价 ， 其 指标 权重 占 各 排名 体系 的 20%-75%， 尤 
其 USNEWS 的 科学 人 研究 评价 指向 性 较 强 ， 达 到 
75%。 此 外 ，ARWU、THE、QS 等 排名 体系 在 
人 才 培 养 等 维度 的 评价 上 也 采用 了 与 科学 研究 
相关 的 评价 指标 ， 如 ARWU 在 教育 质量 和 教师 
质量 评价 上 采用 获得 诺 贝 尔 奖 和 菲 尔 效 奖 的 教 
师 和 校友 折合 数 及 高 被 引 科学 家 数量 来 衡量 ; 
THE 和 QS 在 声誉 评价 中 均 考 量 了 学 术 声 誉 。 

(2) “ 双 一 流 ” 建 设 任务 中 的 人 才 培 养 评 
价 在 四 大 排名 体系 中 的 比重 偏 低 。 人 才 培 养 评 
价 虽 在 ARWU、QS 和 THE 中 均 有 体现 ， 但 其 
平均 占 比 仅 为 20.69%， 且 主要 体现 在 ARWU HE 
名 体系 中 ， 权 重 占 比 达到 50%。 四 大 排名 体系 
在 人 才 培 养 评价 维度 上 的 指标 设置 差异 较 大 ， 
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ARUW 主要 体现 在 对 取得 较 高 成 就 的 学 生 数 量 
和 教师 数量 的 质量 评价 上 ，QS 主要 体现 在 对 师 
生 比 例 的 过 程 性 指标 上 ，THE 的 指标 设置 相对 
全 面 ,不 仅 涵盖 了 师 生 比 例 的 过 程 性 指标 ， 且 
包括 了 体现 教育 质量 的 博士 学 位 授予 比 。 

(3) “ 双 一 流 ” 建 设 任务 中 的 深化 国际 合 
作 交 流 在 四 大 排名 体系 中 主要 体现 为 国际 合作 
论文 量 及 占 比 、 国 际 教 师 /学 生 占 比 ， 其 占 比 为 
7.5%-10%。 另 外 ， 对 于 “ 双 一 流 ” 建 设 任务 中 
未 明确 涉及 的 社会 声誉 评价 在 四 大 排名 体系 中 发 
挥 着 举足轻重 的 作用 。 声 誉 评价 在 四 大 排名 体系 
中 的 平均 值 达 到 27%， 除 ARWU 排名 体系 外 ， 
QS、USNEWS 和 THE 均 涉 及 到 社会 声誉 评价 ， 
尤其 是 QS 在 声誉 评价 方面 的 权重 高 达 60%, 


@ 36 所 “ 双 一 流 ” 建 设 高 校 与 世界 
一 流 大 学 群体 的 对 比分 析 
4.1 人 才 培 养 方面 的 对 比分 析 

四 大 排名 体系 中 ， 人 才 培 养 方面 涉及 的 评 
价 指标 主要 包括 高 被 引 科学 家 数 、 获 诺 贝 尔 奖 
和 菲 尔 效 奖 的 校友 /教师 折合 数 、 生 师 比 及 博士 
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学 位 授予 比 等 。 考 虑 到 指标 值 的 可 比 性 及 可 获 
取 性 ， 本 文 主要 从 高 被 引 科学 家 及 生 师 比 两 个 
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角度 进行 对 比分 析 ， 有 具体 见 表 4。 图 1 和 图 2 Je 
示 了 6 个 大 学 群体 相关 数据 的 统计 特征 


o 


表 4 6 个 大 学 群体 在 人 才 培 养 方面 的 对 比分 析 


大 学 群体 学 生 数 /位 教师 数 /位 生 师 比 高 被 引 科学 家 数 /位 高 被 引 科学 家 数 占 比 /% 
DC36 1 255 232 116 600 10.77 234 0.20 
IVY8 131 645 27 593 4.77 369 1.34 
G08 290 441 21716 13.37 150 0.69 
UEI11 336 667 33 592 10.02 39 0.12 
RG24 583 073 77 183 7.55 379 0.49 
G13 452 526 43 376 10.43 123 0.28 
16.00 — as = oe 
m ESE = EY eee 117K 
14.00 上 
12.00 L 
- 10.00 上 
it 8.00 L 
6.00 L i 
4.00 L : 2 40 
0.00 w E] E 


DC36 IVY8 G08 


70.00 - 
60.00 上 
50.00 | 
统 40.00 上 
fa 30.00 L 
20.00 上 
10.00 上 


58.22 


UEIL1 RG24 G13 


图 1 6 个 大 学 群体 生 师 比 的 描述 性 统计 数据 


m ERE ”一 宇 一 平均 值 ”一 一 中 位 数 


0.00 


DC36 IVY8 G08 


生 师 比 从 侧面 反映 了 一 个 大 学 的 办 学 质量 ， 
且 有 研究 表明 较 低 生 师 比 是 世界 一 流 大 学 的 重 
要 特征 之 一 外。 由 表 3 可 以 看 出 ，6 个 大 学 群 
体 中 ，IVY8 和 RG24 两 个 大 学 群体 的 生 师 比较 
低 ， 其 中 IVY38 的 生 师 比 仅 为 4.77。 我 国 DC36 
的 生 师 比 (10.77) 排名 靠 后 (第 5) ， 教 师资 
源 配 置 上 有 待 提高 。 结 合 图 1 分 析 ，6 个 大 学 
群体 中 ，G08 的 标准 差 最 小 ， 且 平均 值 与 中 位 


UEI11 RG24 G13 


图 2 6 个 大 学 群体 高 被 引 科 学 家 的 描述 性 统计 数据 


数 接 近 ， 其 成 员 高 校 的 生 师 比 差异 不 大 ; UEI11 
的 标准 差 最 大 ， 成 员 高 校生 师 比 差异 较 大 ， 师 
生 比 最 高 的 高 校 是 生 师 比 最 低 高 校 的 4.6 倍 ; 
IVY8 和 RG24 的 成 员 高 校生 师 比 分 布 较 均 匀 ， 
生 师 比 平均 值 位 于 4-8 之 间 ， 生 师 比 表现 较 好 。 
RE DC36 生 师 比 的 标准 差 (3.15) 排名 第 3， 
分 布 相对 均衡 , 但 成 员 高 校 的 生 师 比 整体 偏 高 ， 
24 所 高 校 的 生 师 比 均 在 10 以 上 。 
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高 被 引 科学 家 数 从 某 种 程度 上 代表 了 大 学 
的 高 水 平 人 才 ， 基 于 2018 FRAZ RE 
球 高 被 引 科学 家 名 单 A, RE DC36 的 高 被 引 
科学 家 数 为 234 A, 在 6 个 大 学 群体 中 排名 第 3, 
仅 低 于 IVY8 和 RG24; 但 结合 各 大 学 群体 的 教 
师 数 分 析 ， 我 国 DC36 的 高 被 引 科 学 家 占 比 仅 
为 0.20%， 在 6 个 大 学 群体 中 排名 第 5， 一 方面 
说 明 我 国 依靠 巨大 的 人 力 资源 提高 了 高 水 平 人 
才 的 绝对 值 ， 但 同时 反映 出 高 水 平 人 才 仍 存在 
较 大 缺口 的 事实 。 

结合 图 2 分 析 ，6 个 大 学 群体 中 ,IVY3 的 
标准 差 最 大 ( 58.22 ) ， 主 要 是 由 哈佛 大 学 的 高 
被 引 科 学 家 数 较 高 (186 人 ) 引起 的 ; UEI11 的 
标准 差 最 小 (3.08 ) ， 且 平均 值 与 中 位 数 接近 ， 
员 高 校 的 高 被 引 科学 家 数 差别 较 小 且 均 偏 低 ， 
每 个 成 员 高 校 平 均 有 4 位 高 被 引 科学 家 ; RE 
DC36 的 标准 差 虽 然 不 高 (6.26 ) ， 但 多 数 成 员 


ChinaXiv 合 作 期 刊 


高 校 的 高 被 引 科学 家 数 偏 低 ， 高 被 引 科学 家 数 
高 于 20 位 的 仅 北 京 大 学 和 清华 大 学 2 所 高 校 ， 
相 较 于 其 他 三 个 大 学 群体 的 成 员 高 校 ， 缺 乏 拥 
有 较 多 科研 项 尖 人 才 的 引领 高 校 。 
4.2 科学 研究 方面 的 对 比分 析 

四 大 排名 体系 中 ， 科 学 研究 方面 涉及 的 评 
价 指标 包括 Nature 和 Science 的 论文 数 、SCI 和 
SSCI 论文 数 、Scopus 论文 数 、 书 籍 和 会 议论 文 、 
师 均 引用 、 规 范 化 引文 影响 力 、 总 被 引 频 次 、 
引用 Top10% 论文 量 及 占 比 、 高 被 引 论文 量 及 占 
比 等 。 考 虑 到 四 大 排名 体系 中 ， 有 2 个 排名 体 
系 采 用 了 Web of Science 的 数据 源 ，3 个 排名 体 
系 采用 了 5 年 的 论文 量 ， 且 如 高 被 引 论 文 等 更 
多 的 指标 数据 与 Web of Science 数据 源 相 关 ， 故 
本 文 以 Web of Science 2014-2018 年 的 论文 数据 
为 基础 ， 分 析 6 个 大 学 群体 在 科学 研究 方面 的 
差异 ， 具 体 数据 如 表 5 所 示 : 


表 5 6 个 大 学 群体 在 科学 研究 方面 的 对 比分 析 
大 学 群体 论文 总 被 引 频 规范 化 的 引 师 均 引 Top10% 论 Top10% 论 高 被 引 论文 高 被 引 论 
数 /篇 次 /次 文 影响 力 用 /次 文 量 /篇 。 文 占 比 /% 量 /篇 文 占 比 /% 
DC36 720120 7338410 1.22 63 91 958 12.77 10 874 1.51 
IVY8 271828 4683411 1.92 170 57 649 21.21 9 801 3.61 
G08 193 622 2532 466 1.53 117 29 258 15.11 4 569 2.36 
UEII1 163505 2185036 1.51 65 25 565 15.64 3 762 2.30 
RG24 400495 5500724 1.58 71 68 020 16.98 10 105 2.52 
G13 246010 3120321 1.46 72 35 023 14.24 5 403 2.20 


(1) 科研 产 出 与 科研 影响 方面 。 采 用 论文 
量 、 总 被 引 频 次 、 规 范 化 引文 影响 力 和 师 均 引 
用 4 个 指标 表征 科研 产 出 与 科研 影响 ，6 个 大 学 
群体 在 科研 产 出 与 科研 影响 方面 的 对 比 情 况 见 
图 3, 图 中 气泡 大 小 代表 总 被 引 频 次 。 可 以 看 出 ， 
6 个 大 学 群体 中 ,我国 DC36 的 论文 量 和 总 被 引 
频次 优势 明显 ， 尤 其 是 论文 量 优势 突出 ， 但 规 
范 化 引文 影响 力 最 低 (1.22 ) ， 且 与 其 他 5 个 大 
学 群体 差别 较 大 ， 论 文 质量 偏 低 。 

结合 师 均 引用 情况 及 教师 规模 分 析 ， 虽 然 
DC36 的 总 被 引 频 次 最 高 ， 但 师 均 引用 最 低 (63 


次 ) ， 仅 为 IVY8 的 37.05%， 仅 5 所 高 校 的 师 
均 引 用 高 于 6 个 大 学 群体 的 平均 值 (93 ) ,一 
方面 说 明 我 国 凭借 庞大 的 科研 人 员 资 源 极 大 地 
提升 了 我 国 的 科研 产 出 和 科研 影响 ， 但 另 一 方 
面 反映 出 我 国 的 论文 产量 高 但 质量 低 的 事实 。 
相对 而 言 ，IVY8 和 RG24 既 有 较 高 的 论文 量 和 
总 被 引 频 次 ， 且 规范 化 引文 影响 力 的 值 较 高 ， 
在 科研 产 出 与 科研 影响 方面 表现 最 好 ; G08、 
UE11 和 G13 的 论文 量 和 被 引 频次 偏 低 ， 但 规范 
化 引文 影响 力 较 高 ， 体 现 出 科研 产 出 小 但 质量 


高 的 特点 。 
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(2) 卓越 研究 方面 。 本 文采 用 引用 
Top10% 论文 量 及 占 比 和 高 被 引 论文 量 及 占 比 
指标 表征 卓越 研究 ，6 个 大 学 群体 在 卓越 研 
究 方面 的 对 比 情况 见 图 4、 图 5。 可 以 看 出 ， 
DC36 的 高 被 引 论文 量 及 引用 Top10% 论文 


400 000 500000 600000 700000 800000 
论文 量 / 篇 


图 3 6 个 大 学 群体 在 科研 产 出 与 科研 影响 方面 的 对 比分 析 


量 均 为 最 高 ， 但 两 项 占 比 均 为 最 低 ， 且 与 其 
他 5 个 大 学 群体 差别 较 大 ， 我 国 在 数量 巨大 
的 科研 成 果 中 ， 高 质量 论文 较 欠 缺 。IVY8 和 
RG24 的 两 项 指标 占 比较 高 ， 在 卓越 研究 方面 
表现 较 好 。 


12 000 r mm 疝 被 引 论文 一 一 高 被 引 论文 占 比 5 
x 
#2 10 000 F a 
000 E is 
42 6000 F X 
而 2.36 28 
X 4000 H T 
E I 1 
2.000 b ite 
0 
DC36 IVY8 G08 UEN] RG24 G13 
大 学 群体 
图 4 6 个 大 学 群体 在 高 被 引 论 文 方面 的 对 比分 析 
mm Top0% 论 文 量 。 一 一 了 Top10% 论 文 占 比 
100 000 p 21.21 5 25 

Æ x 

== 80.000 + 15.64 nee 2 33 

党 60.000 + : 4450 

4 P 

Š 40000 | 1% 1424 419 8 

= S 

= 20000 | 15 2 

0 请 


DC36 IVY8 G08 UEI! RG24 G13 
大 学 群体 


4.3 国际 合作 方面 的 对 比分 析 
四 大 排名 体系 中 ， 国 际 合作 方面 的 指标 包 
括 国际 合作 论文 量 及 占 比 、 国 际 学 生 / 教 师 比 例 。 


图 5 6 个 大 学 群体 在 Top10% 论文 方面 的 对 比分 析 


6 个 大 学 群体 在 国际 论文 合作 层面 的 对 比 情况 见 
图 6。6 个 大 学 群体 在 国际 学 生 /教师 的 占 比 情 
况 如 表 6 和 图 7 所 示 : 
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图 6 6 个 大 学 群体 的 国际 合作 论文 量 及 占 比 
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表 6 6 个 大 学 群体 在 国际 学 生 /教师 的 对 比分 析 


国际 学 生 情况 国际 教师 情况 
大 学 群体 一 一 一 一 
学 生 数 /位 占 比 /% 教师 数 /位 占 比 /% 
DC36 83 380 6.64 17 399 14.92 
IVY8 32 453 24.65 7 582 27.48 
G08 142409 49.03 11 732 54.02 
UEI11 60 683 18.02 6 819 20.30 


RG24 206 667 35.44 31 624 40.97 
G13 110 413 24.40 18 094 41.71 


从 图 6 可 以 看 出 ， DC36 的 国际 合作 论文 
量 排名 第 2， 但 国际 合作 论文 量 占 比 在 6 个 大 
学 群体 中 排名 最 低 ， 仅 为 27.51%。 其 他 5 个 大 
学 群体 的 国际 合作 论文 占 比 均 在 40% 以 上 ,其 
中 RG24 的 国际 合作 表现 最 好 ， 国 际 合作 论文 
量 及 占 比 均 为 最 高 ， 占 比 达到 61.74%。DC36 
的 国际 合作 论文 量 占 比 分 布 在 20%-40% 之 间 ， 
其 中 中 国人 民 大 学 的 国际 合作 论文 量 占 比 最 高 
(40% ) , 25 所 高 校 的 国际 合作 论文 量 占 比 在 
30% LAR; IVY8 成 员 高 校 的 国际 合作 论文 量 占 
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7 6 个 大 学 群体 成 员 高 校 的 国际 合作 论文 量 占 比 


比 在 33%-53%， 其 余 4 个 大 学 群体 成 员 高 校 的 
国际 合作 论文 量 占 比 均 在 47% 以 上 。 总 体 来 看 ， 
DC36 所 成 员 高 校 的 国际 合作 偏 低 ， 与 6 个 大 学 
群体 的 平均 值 (50.13%) 存在 较 大 差距 ， 国 际 
合作 方面 有 待 继续 加 强 。 

从 表 6 可 以 看 出 ，DC36 的 国际 学 生 和 国际 
教师 占 比 远 低 于 其 他 5 个 大 学 群体 ，G08 的 
际 学 生 和 国际 教师 占 比 均 为 最 高 ，RG24 在 国际 
学 生 和 国际 教师 占 比方 面 也 表现 较 好 ， 两 项 占 
比 均 较 高 。 
4.4 综合 对 比分 析 

根据 各 个 评价 指标 的 属性 ， 将 以 上 指标 划 
分 为 绝对 指标 和 相对 指标 ， 综 合 对 比 我 国 3.6 所 
“ 双 一 流 ” 建 设 高 校 与 其 他 5 个 大 学 群体 的 差距 ， 
具体 见 图 8- 图 10。 由 于 在 科学 研究 方面 涉及 的 
评价 指标 类 型 较 多 且 各 指标 的 数据 量 纲 差距 较 
大 ， 本 文采 用 比例 赋 分 法 进行 处 理 ， 即 将 各 大 
学 群体 中 各 个 指标 的 最 大 值 赋 100 分 ， 其 他 大 
学 群体 在 该 项 指标 的 得 分 依照 占 最 大 值 的 比例 
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图 8 6 个 大 学 群体 在 人 才 培 养 方面 的 综合 对 比分 析 
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从 绝对 指标 的 角度 看 ，DC36 除 在 国际 学 生 
规模 和 国际 教师 规模 上 低 于 6 个 大 学 群体 的 平 
均值 外 ， 其 他 指标 均 高 于 且 远 高 于 6 个 大 学 群 
体 的 平均 值 ; 但 从 相对 指标 的 角度 看 ，DC36 的 
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图 9 6 个 大 学 群体 在 科学 研究 方面 的 综合 对 比分 析 


国际 合作 方面 的 相对 指标 


、 80 

2 60 

a 

=. 40 

= 

区 20 

TIEF 

DC36 IVY8 G08 UEIII RG24 G13 

目 国 际 学 生 占 比 目 国 际 教师 占 比 
目 国 际 合作 论文 占 比 中 国际 学 生 占 比 平均 值 
中 国际 教师 占 比 平均 值 ”@ 国 际 合作 论文 占 比 均值 


图 10 6 个 大 学 群体 在 国际 合作 方面 的 综合 对 比分 析 


各 项 指标 均 低 于 且 远 低 于 6 个 大 学 群体 的 平均 
值 。 在 人 才 培 养 方面 反映 为 我 国 的 师资 力量 大 ， 

但 师资 结构 不 合理 ， 高 水 平 人 才 及 师资 配置 有 
待 提升 ; 在 科学 研究 方面 反映 为 我 国 科研 产 出 


301 


202310.03015v1 


chinaXiv 


知识 管理 论坛 


2020 年 第 5 期 (总 第 29 期 ) 


KA= 


www.kmf.ac.cn 


高 ， 但 论文 质量 不 高 ， 尤 其 是 高 质量 研究 成 果 
较 少 ; 在 国际 合作 方面 反映 为 我 国 的 国际 影响 
力 和 国际 化 程度 不 够 ， 国 际 化 进程 和 国际 交流 
需 进 一 步 加 强 。 


全 结语 


本 文通 过 综合 分 析 四 大 世界 大 学 排名 体系 
的 评价 指标 ， 结 合 “ 双 一 流 ” 建 设 的 主要 任务 ， 
从 人 才 培 养 、 科 学 研究 、 国 际 合 作 三 大 方面 将 
我 国 36 所 “ 双 一 流 ” 建 设 高 校 (DC36 ) 与 世 
界 5 个 典型 的 一 流 大 学 群体 进行 全 面 的 对 比分 
析 ， 揭 示 我 国 “ 双 一 流 ”建设 过 程 中 的 优 劣 势 。 
主要 结论 如 下 : QD 在 人 才 培 养 方面 ,我 国 36 所 “ 双 
一 流 ” 建 设 高 校 的 学 生 规 模 和 教师 规模 明显 高 
于 6 个 大 学 群体 的 平均 值 ， 但 生 师 比 偏 高 ， 高 
被 引 科学 家 占 比 偏 低 , 教师 资源 配置 有 待 提 高 ， 
高 水 平 人 才 培 养 有 待 加 强 。@) 在 科学 研究 方面 ， 
我 国 36 所 “ 双 一 流 ” 建 设 高 校 的 论文 量 和 总 被 
引 频 次 明显 高 于 其 他 5 个 大 学 和 群体， 但 规范 化 
引文 影响 万、 师 均 引用 偏 低 ， 引 用 Top10% 及 高 
被 引 论文 等 高 质量 论文 占 比 远 低 于 6 个 大 学 群 
体 的 平均 值 ， 呈 现 总 量 领先 、 质 量 落 后 、 高 水 
平 研究 欠缺 的 发 展 态势 。@ 在 国际 化 方面 ,我 
国 36 所 “ 双 一 流 ” 建 设 高 校 的 国际 学 生 和 国际 
教师 占 比 偏 低 ， 国 际 合作 论文 占 比 与 其 他 5 个 
大 学 群体 的 成 员 高 校 差距 显著 ,国际 影 响 力 和 
国际 化 程度 不 够 ， 国 际 化 进程 和 国际 交流 仍 需 
加 强 。 

根据 以 上 情况 ， 建 议 我 国 36 所 “ 双 一 流 ” 
建设 高 校 在 建设 过 程 中 : 

(1) 针对 我 国 大 学 生 师 比 偏 高 ， 科 研 拔尖 
人 才 匮 乏 的 问题 ， 建 议 加 强 高 水 平 师资 队伍 建 
设 ， 注 重 科研 顶尖 人 才 与 领军 人 才 的 培养 。 目 
前 我 国 大 学 生 师 比 偏 高 ， 与 我 国 的 扩招 政策 相 
关 ， 急剧 提升 的 学 生 规模 ， 导 致 我 国 师资 力量 
不 足 。 建 议 通过 加 强人 才 引 进 和 内 部 培养 充实 
师资 队伍 ， 保 证 数量 充足 的 一 流 师 资 队伍 ， 严 
格 控 制 生 师 比 。 高 水 平 科 研 人 才 是 产生 顶尖 科 
研 成 果 的 核心 ， 大 力 吸 引 和 培养 科研 顶尖 与 领 
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军人 才 已 成 为 各 大 高 校 在 激烈 竞争 中 赢得 优势 
的 战略 选择 ， 也 将 成 为 我 国 世 界 一 流 大 学 建设 
的 重要 推手 。 

(2 ) 针对 我 国 大 学 在 卓越 科研 及 论文 质量 
维度 差距 明显 的 现状 ， 建 议 加 快 推 进 科技 评价 
体制 改革 ， 突 出 科学 研究 中 的 质量 贡献 和 卓越 
导向 。 我 国 大 学 在 学 科 规范 化 引文 影响 力 、 篇 
均 被 引 频次 、Top10% 及 Topl% 论文 占 比 维度 
全 面 落后 , 与 我 国 现行 的 “ 重 数量 、 轻 质量 ”“ 重 
考核 、 轻 学 术 ” 的 科技 评价 体系 相关 。 科 技 评 
价 作为 一 种 行政 主导 的 学 术 评价 行为 ， 要 尊重 
学 术 规 律 ， 积 极 营 造 “ 为 科学 而 学 术 ” 的 氛围 ， 
构建 “突出 质量 贡献 ”的 科技 评价 体系 ,将 “ 达 
标 式 ”“ 数 量 式 ” 评 价 转变 为 具有 发 展 性 的 “可 
持续 化 ”“ 卓 越 化 ”的 评价 。 

(3 ) 针 对 我 国 大 学 国际 化 程度 偏 低 的 事实 ， 
建议 加 强 高 校 师 生 的 国际 交流 与 合作 ， 提 高 高 
校 师 生 的 国际 对 话 能 力 。 国 际 化 是 世界 一 流 大 
学 的 基本 特征 ， 在 世界 一 流 大 学 创建 过 程 中 发 
挥 着 重要 作用 ， 建 议 我 国 大 学 进一步 提升 开放 
办 学 的 程度 ， 鼓 励 高 校 师 生 积极 参与 国际 重大 
科研 项 目 ， 并 力争 成 为 科研 成 果 的 主导 方 而 非 
简单 参与 ， 提 高 我 国 大 学 师 生 的 国际 对 话 能 
和 国际 话语 权 。 
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Status and Gaps in the Construction of World-class Universities from the Perspective of 
University Rankings——Comparative Analysis Based on University Groups 


Chen Weijing 

Library of University of Electronic Science and Technology of China, Chengdu 611731 

Abstract: [Purpose/significance] Compare the gap between “double first-class” universities and truly 
first-class universities under the world standards, and provide ideas and suggestions for the “double first- 
class” construction. [Method/process] Based on the evaluation system of the world university rankings, 
taking the university group as the research object, a comprehensive comparative analysis was made between 
36 “double first-class” universities in China and five typical first-class university groups in the world from the 
aspects of talent cultivation, scientific research, and social benefits. [Results/conclusion] The analysis results 
show that the values of the absolute indicators of the 36 “double-class” universities are higher than and far 
higher than the average of the 6 university groups, but the values of the relative indicators are all below and 
well below the average of the 6 university groups. In terms of talent cultivation, it is reflected that DC36 has a 
large number of faculty, but the faculty structure is unreasonable, and high-level talents and faculty allocation 
need to be improved. In terms of scientific research, it is reflected that DC36 has high scientific research 
output, but the quality of the paper is not high, especially the outstanding achievements are relatively few. In 
terms of social benefits, DC 36’s international influence and the internationalization degree are not enough, 
the internationalization process and international exchanges need to be further strengthened. 


Keywords: university ranking evaluation system university group world-class university 


